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Na pocetku, kada sam se uhvatio posla oko ovog rada, po-
zeleo sam da njegov predmet ne postoji, da jednostavno,
nacionalne doktrine nasih suseda nisu bile napisane. Koliko
ove, koje su smestene u zbirci toliko i one iz starije generacije
doktrina. Pomislio sam da bi Balkan i, posebno, Makedonija,
bili mnogo sre¢niji bez ovakvih doktrina. Pa ipak, realistic-
no, one su bile iznedrene iz objektivnih pozicija makedon-
skih suseda i one su, hteli ili ne, bile oformljene. I ne mozemo
da ih negiramo. Koliko i da su subjektivisticke, nacionalno i
etnicki pristrasne — one postoje, uticu na politiku i na odno-
se na Balkanu, jo§ uvek nisu prevazidene, jo$ uvek su aktuel-
ne u odnosima u susedstvu i u regionu; najverovatnije i dalje
¢e biti aktuelne.

I tako, zapoceo sam ovaj rad da ih predstavim, da ih
obradim i da se kriticki osvrnem na njih. Naprosto, nisam
mogao da odolim iskusenju da to ne napravim. U prilogu
je taj rezultat. Njegov smisao je — da se razume da odnosi
na Balkanu i u susedstvu Makedonije, ne nastaju slucajno i
spontano, da imaju svoju genezu, socio-istoriju, socijalnu i
razvojnu podlogu, da imaju svoje motive, aktere, podstrekace
i podrzavace, i svoje formulacije. I da razumevanje tog kom-
pleksa moze da pomogne u kristalisanju odnosa, u postupci-
ma i politikama medu zemljama u regionu, medu Makedo-
nijom i njenim susedima, pa i unutar, u drzavnom poretku. I
potom, da se ne misli u susedstvu, da se ovde kod nas ne ra-
Cuna na te doktrine, da se ne beleze, pazljivo proucavaju, da
se ne analiziraju, da se njihova realnost i uticaj precutkuju ili
se ignori$u. Verujem u to da ¢e ovaj narod i nacija, i ova dr-
Zava, bez obzira na doktrine i momentalne politike i izazove
— opstati i da ¢e se odrzati, da nece potkleknuti iskusenjima
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kojima su izloZeni i sa kojima se realno suocavaju. Kao sto je
govorio nas veliki pesnik, Gane Todorovski — Koliko smo, to-
liko smo, taman smo!

Veliki broj saradnika, prijatelja i kolega, me je ohrabrio
i pomogao mi u ovom poduhvatu. Da spomenem pre sve-
ga, prvog urednika-izdavaca ove knjige, mog prijatelja Gli-
gora Stojkovskog, koji je toliko dugo vremena istrajao u pro-
izvodnji i u motiviranju, ali i u uredivanju dela. Isto tako da
spomenem da su mi veoma dragocene bile sugestije i smer-
nice mojih kolega i recenzenata — dr. Branislava Sarkanjca i
dr Dalibora Jovanovskog, kao i mog prijatelja dr. Zlatka Kra-
maric¢a. Moj kolega i prijatelj prof. dr Negoslav Ostoji¢, sa ko-
jim saradujem vise od trideset godina je bio pravi inicijator i
»sponzor” ove knjige, za §ta mu se od srca zahvaljujem.

Najvecu zahvalnost, ipak, dugujem svojoj supruzi, dr
Aneti Mircevi, koja ne samo $to me je hrabrila, ve¢ me i trpe-
la u svim mojim benevolencijama dok sam pripremao knjigu.

Autor
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1. Predstavljanjei istorijat

Ova knjiga sadrzi deset tekstova, zapravo originale i fra-
gmente tekstova koji predstavljaju etnopoliticke platforme
suseda Makedonije. To su: ,Memorandum Srpske akade-
mije nauka” iz 1986. godine, objavljen na vise mesta, ovde
preuzet od zagrebackih ,Nasih tema”; zatim fragmenti dela
V. Seselja — ,Ideologija srpskog nacionalizma” iz 2002., kao
i izvod iz nau¢nog rada Momcila Suboti¢a — ,Srpska drzava
u programima srpskih politickih partija pre Dejtonskog
sporazuma’, iz 2006. godine. Smestena su dva grcka teksta i
to — ,Makedonsko pitanje. Pregled pokusaja stvaranja ve-
stacke nacije’, od strane Instituta za medunarodne politicke
i strateske studije u Atini, objavljen februara 1993, i , Skoplje
u potrazi za identitetom i medunarodnim priznavanjem”
izdat u Solunu, 1994. Ukljuceni su fragmenti triju bugar-
skih tekstova — ,Bugarska u 20. veku. Bugarska nacional-
na doktrina. Prvi deo’, izraden od strane Nauc¢nog centra za
bugarsku nacionalnu strategiju, izdata u Sofiji, 1997., i Drugi
deo iste doktrine, izdat sledece godine u Sofiji, a zatim — du-
zi fragment brosure — ,Bugarska politika prema Republici
Makedoniji’, objavljena deset godina kasnije od strane dru-
gog izdavaca, takode u Sofiji. Albanska doktrina je sadrzana
u ,Platformi za resavanje albanskog nacionalnog pitanja’,
usvojena i izdata od strane Akademije nauka Albanije u Tira-
ni, 1998; istovremeno sa ovim dokumentom, u Njujorku, na
veb-stranici Albansko—americke gradanske lige objavljena je
programska specifikacija dokumenta, pod naslovom ,Izazo-
vi demokratije u multietnickim drzavama”, Arbena Dzafe-
rija, $to je, takode, smesteno u ovoj knjizi.

Dokumenti su poredani prema azbu¢nom redu zemalja
i zatim prema vremenu objavljivanja; prevedeni su sa raspo-
lozivih originala i na ovom mestu su analizirani i kvalifikova-
ni u predgovoru. Snabdeveni su potrebnim biblio-podacima i
kratkim objasnjenjima.

Nema sumnje da su ovi dokumenti bili osnova, a negde i
najava i vesnik mnogih politickih kretanja u regionu; neki od
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nih su igrali i neposrednu ulogu u dogadajima (nemiri, su-
dari i nasilje) na Balkanu, u poslednjoj deceniji i po. Zapra-
vo, to je slucaj sa svim spoljno-politickim doktrinama, poseb-
no sa onima velikih sila, ili istorijski poznatijim doktrinama;
da spomenemo ovde americke — Monroovu doktrinu iz 19.
veka, ili Vilsonovu doktrinu i Marsalov plan iz 20. veka, ja-
pansku Mejdzi doktrinu, nemacku Drang-naht Osten, sovjet-
sku Breznjevljevu doktrinu ogranicenog suvereniteta i mnoge
druge. Ove $to potic¢u sa Balkana nisu toliko dalekosezne, no
bez sumnje imaju uticaja na regionalne, pa i na Sire politicke
odnose. Javljaju se kao drugi talas nacionalnih ili etnopolitic-
kih doktrina, u poslednjih dvadesetak godina, odnosno po-
sle velikih sistemskih promena i drzavnopolitickih promena
na Balkanu posle 1990. Prvi talas doktrina, je bio oformljen u
devetnaestom veku, u eri nacionalnog preporoda i romantiz-
ma, u eri uspostavljanja i konsolidacije balkanskih drzava, ka-
da su svi stvarali oslobodilacke, ali i ekspanzionisticke i osva-
jacke programe i politicke koncepcije.

Da spomenemo ovde, ,Nacertanija’ srpskog ministra
spoljnih poslova Ilije Garasanina iz 1844. godine, koji je imao
u vidu obnavljanje DusSanovog carstva; iste, 1844. godine,
objavljena je ,Megali-ideja” grékog premijera Joanisa Koleti-
sa koja je Gr¢ko knezevstvo, kao stremljenje, projektovala na
teritoriju Vizantijskog carstva; Megali-ideja je sadrzana u go-
voru gr¢kog premijera J. Koletisa na ustavotvornoj skupstini
u Atini, u januaru 1844; zatim sledi — Naredba (Ustav) i pro-
gram Bugarskog revolucionarnog centralnog komiteta name-
njen radnicima, a za oslobodenje bugarskog naroda, koju su
1869., u Bukurestu pripremili — G. Rakovski, Lj. Karavelov, V.
Levski, H. Botev, ]J. Cankov i T. Peev; zatim doktrina Kema-
la pase Ataturka iz 1925. — ,Mir u zemlji, mir u svetu’, ali i
prethodno usvojen Program albanske Prizrenske lige iz 1878.
godine. Doktrine koje su ovde smestene i koje analiziramo,
uglavnom su modernizacija tekstova iz prosla dva veka, pri-
lagodene novim okolnostima.

Smisao ove analize nije da se ti tekstovi kritikuju ili oma-
lovazavaju, jo§ manje da se polemise sa istoriografskom i
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drugom argumentacijom koju oni predstavljaju, makar sto se
to na nekim mestima ne moze izbe¢i do kraja. Ne moze se
poredi legitimnost svakog etnikuma, nacionalnosti, nacije, pa
i bilo koje druge socijalne grupe ili ljudske zajednice, da se
usredsredi na svoje probleme, da vizira svoju buduc¢nost i da
sanja svoje snove... Etnikum i nacija, bez obzira na dinami-
ku globalizacije i porast civilnog drustva u svetu, su realnost
i, bez sumnje, ne toliko kratka budu¢nost ljudske drustvene
organizacije i duhovnosti. Otud, oni nisu anahronizam, niti
pak upliv modernizma koji je alternativan ili konkurentan et-
nicizmu, pa i nacio-centrizmu.

Zato i zbir socijalnih veza, reprodukcijskih obrazaca,
emocija, osecanja kao i njihove transpozicije coveka u budu¢-
nosti, koje sa sobom nose etnikum i nacija, u sustini slicno
kao i kod religijskih obrazaca i transpozicija, zasluzuju pri-
deve, realno trajne i legitimne, pa c¢ak i kada su asocijalno i
posebno politicki — protivrecni i retrogradni. Isto toliko legi-
timno, pozvano na zaduzeni analiticki i kriticki pristup, je i
naucno istrazivanje ovih socijalnih pojava.

Problem nastaje, kao $to ¢e naglasiti poznati istrazivac
modernog nacionalizma, Antoni Smit, kada se u nau¢nim
tekstovima o nacijama i nacionalizmima javljaju antinomi-
je koje nisu imanentne nauci: ona izmedu ,sustine” nacije i
njenog ,konstruisanog” kvaliteta; izmedu drevnosti nacije i
njene Cisto sadasnje pojavnosti, kako i izmedu kulturne ba-
ze nacionalizma i njenog suocavanja sa isklju¢ivim politickim
aspiracijama i ciljevima. U tim antinomijama se rada jedan
jednostran i iskrivljen etno-simbolizam u koji spadaju i po-
kusaji nacio-centrizma da se naucno i racionalno legitimira i
legitimizira. To Cesto duboko utice na istorijsku nauku i poli-
ticke aktivnosti na takozvane nove nacije, ali i na njihove na-
cionalisticke krugove (Smith, 1998., str. 170). U sociologiji, na
jedan uopsteniji nacin, problem su pre vise od 30 godina po-
stavili Berger i Lukman, ras¢lanjujudi ,socijalnu konstrukci-
ju” stvarnosti, u kojoj nauka ne malo ucestvuje (Berger and
Luckman, 1967).
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Nema sumnje da etno-simbolizam sa svim onim §to re-
flektuje od socijalne stvarnosti, spojen sa etno-politikom, su-
$tinski utice na savremeni covekov zivot, koliko unutar etnic-
ke grupe kao socijalne grupe i zajednice, toliko i u grupama
i zajednicama koje su po sastavu multietnicke ili visenacio-
nalne; no, isto toliko utice i na dogadaje i kretanja u regioni-
ma i u medunarodnoj zajednici sveukupno. Proizilazi da su
sve socijalne pojave ili procesi, koje fokalno ispituje sociolo-
gija, na primer, drustvene grupe i grupisanje, produkcijski i
reprodukcijski obrasci, drustvena mobilnost i dinamika, kul-
turna i duhovna produkcija i odraznost, pod snaznim utica-
jem etno-fenomenologije i etno-simbolizma, ali pod isto to-
likim uticajem je i njihovo proucavanje i osmisljavanje. To se
jednako odnosi na procese koje ispituju politikologija, ekono-
mija, kulturologija i druge bazi¢ne nauke: na primer uprav-
ljanje i vladanje, trziste i sopstvenost, proizvodnja, a poseb-
no raspodela itd.

Odatle, smisao objavljivanja ove zbirke je da se da do-
prinos upoznavanju sa etno-simbolizmom, etno-centrizmom
i etno-politikom u regionu u kom zivimo, i to ne sa razlic¢itim
ciliem osim da bolje razumemo i odgovarajuce reagujemo na
njihove manifestacije i izraze. Zasto upravo ovi dokumenti,
a ne i neki drugi? Zasto ne mnogo vise dokumenata, razlici-
tih i starijih? Zato $to se zna se da je region, odnosno Balkan,
a posebno zemlje bivse Jugoslavije, bio plodno tlo i takozva-
ni fertilizator, koliko kretanja i snaga, toliko i etno-politickih
platformi, dokumenata, akata.

U Sirem regionu, na primer u drugim republikama biv-
$e Jugoslavije, postoje varijacije takvih doktrinarnih dokume-
nata; i slovenecka, a posebno hrvatska i bosnjacka, mnogo su
uticale na konflikte, pa i na nasilje, posebno u dekadi 1990—
2000. godine. Da spomenemo na ovom mestu ,Priloge Slo-
venackom nacionalnom programu’, objavljenim decembra
1987, u br. 57 ljubljanske ,Nove revije’, autora Hribara, Ur-
bancica, Rupela, Pucnika, Jancara, Grafenauera i dr., zatim
krajem 1989., politicki program HDZ-a u Zagrebu, izrade-
nog od strane grupe nauc¢nih radnika oko Leksikografskog
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zavoda, predvodene Franjom Tudmanom i bosnjackog SDA
Alije Izetbegovica u Sarajevu.

Svi ti tekstovi i dokumenti, istorijski i noviji, zasluzuju da
se prouce na jednom mestu, jednakom metodologijom i ana-
litickim postupkom. Ipak, u izboru dokumenata smo se od-
lucili za jedan skromniji poduhvat, za onaj sa novim doku-
mentima suseda sa kojima se granicimo, sa kojima zivimo
i neposredno komuniciramo, sa kojima imamo medusobne
interese, sa kojima, kod njih ili kod nas, najce$¢e imamo et-
nicke zajednice ,iza granice” Osim toga, postoji znacajno vi-
$e doktrinarnih dokumenata, osim ovih koji su smesteni u
zbirci: odnosno, medijumski, udzbenicki, publicisticki pa ¢ak
i knjizevni. Pa ipak, trebalo je da se postavi granica opsega, a
ta granica je bila — njihova vaznost i uticaj na politiku.

Dokumenti koje objavljujemo su jedno novije svedoc¢an-
stvo. Makar $to grade svoju koncepciju na temelju istorijske
uloge, prava, zasluga i doprinosa svom etnicitetu, oni su obli-
kovani u naporu da se suoce sa modernizmom i da struktu-
riraju i prestrukturiraju poredak koji za osnovu ima sadasnje
promene i dinamiku na Balkanu, u Evropi i u svetu. U tome,
oni imaju probleme ne samo u vezi redefinisanja nacionaliz-
ma i etno-centrizma kao $to su bili poimani u 19. veku, vec¢ i
u prevazilazenju ociglednog kontrasta u odnosu na savreme-
ne trendove civilno-drustvenog razvoja, globalizaciju i regio-
nalizaciju, neogranicenog trzista, demokratije i ljudskih pra-
va (posebno ovo poslednje) itd.

Ne moze se reci da kod velikog broja njih, iliu d elu sva-
kog od njih, nema realizma i objektivnosti u ocenama tadas-
njeg stanja stvari i uslova, kao i preobrazene i libertarne re-
torike. Kao $to ima i mnogo etno-centrizma, destruktivnosti,
pretnji nasiljem i prelazenja sa druge strane na prava drugih
etnikuma, nacija, drzava i zajednica. Zbog toga, i pored uz-
drzavanja od kriti¢nosti i negacije ili diskvalifikacije, te doku-
mente ne mozemo a da ne razgledamo i kao nacionalisticke,
a neke od njih i kao agresivno-nacionalisticke.

Pitanje je gde je u ovoj zbirci makedonski etno-poli-
ticki program ili nacionalna doktrina? Nema je, budu¢i da
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jednostavno ne postoji ili nismo mogli da je nademo, kao do-
kumenat ili kao tekst. Inace, bez sumnje, mi bismo je uklju-
¢ili i proucili. Razume se, nacionalno-doktrinarnih elemen-
ta ima u mnogim izvorima u periodu preporoda, ustanaka i
posle njih. Da spomenemo ovde — Ustav (Pravila) Staba Kre-
snenskog ustanka, odnosno Makedonskog ustani¢ckog komi-
teta iz 1878., pa Ustav Makedonske lige, u Sofiji, 1880., zatim
Drzavotvorni program i Manifest Privremene vlade Makedo-
nije iz 1880/81., zatim veci broj drzavotvornih dokumenta-
ta od strane MRO (TMORO) i kasnije VMRO, itd. (Minoski,
2008., prvi deo, gl. 3; Popovski, 2002.). Pa ipak, ti i takvi do-
kumenti imaju samo projektivno-oslobodilacki i drzavotvor-
ni karakter, ne doktrinarno-osvajacki, ekspanzionisticki i ne-
gatorski karakter u odnosu na susede. Vecina njih je racunala
na saradnju i zajednicko delovanje sa nacionalnim snagama
suseda.

U novije vreme bilo je vise pokusaja za izradu, ili barem
za skiciranje, takve platforme ili programa. Od 1990. godine
na ovamo zaista su postojale inicijative i apeli razli¢itih foru-
ma i saveta, intelektualnih i akademskih krugova, predlozi i
propozicije za sve partijske ili medupartijske timove, navod-
no da bi se konsenzualno postavile barem neke osnove i ,re-
peri” takozvanih nacionalnih intresa. Nije uspelo. Bilo je, a i
danas postoje, laicke, intelektualne, ali i medijske kritike zbog
nedostatka takve platforme. Javljaju se i pojavljuju ozbiljna
misljenja da su problemi sa kojima se suocava Makedonija
i makedonski narod, uglavnom posledica toga $to ne posto-
ji takva platforma, $to se ne zna koja je linija politike, razvo-
ja, kretanja; odatle, navodno, dolaze svi problemi sa kojima se
suocavamo, odatle, navodno, nemo¢ pred jednostranim iza-
zovima drugih nacija i nacionalnosti, no i modernizma, ne-
izvesnostiti u odnosu na buduénost. Mozda u tim zahtevima
i kritikama, postoji zrno racionalnosti i istine. Ono $to je su-
stinski u svakoj strategiji je da odrazava pluralni, gradanski
i multikulturni karakter drzave i jasnu i dugoro¢nu drzavnu
politiku, demokratski oblikovanu i legitimno usvojenu. A to
svakako funkcionise.
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Ne kazemo ovim da u Makedoniji ne postoji makedon-
ski nacionalizam, etno-centrizam, etno-romantizam, niti pak
da ne postoje dokumenti, partijski, programski, publicisticki
i drugi tekstovi, koji ih ne izrazavaju. Svakako da ih ima, ali
ne u nekom uoblicenom, osmisljenom, ideoloski i sistemat-
ski zaokruzenom obliku, $to bi bilo pandan ovim dokumen-
tima u zbirci.

Makedonija ima perspektivu i buduc¢nost kao razvije-
no gradansko drustvo, sa snazno upregnutim produkcijskim
i humanim resursima, ekonomski prosperitetno, stabilno u
svojim demokratskim institucijama i trzi$noj ekonomiji, kao
multikulturno drustvo po svom sastavu i reprodukciji, libe-
ralno i tolerantno u svojim duhovnim i vrednosnim agregati-
ma. Evropska i globalna integracija je istinski pravac, reper i
mogucénost za takvo drustvo. Samo u takvim razvojnim uslo-
vima moze da opstane i da se gradi makedonsko nacionalno
bice, identitet, jezik, kultura, ukljucuju¢i opstanak makedon-
skih manjina i dijasporu izvan Republike. Ne postoje dru-
gi nacionalni interesi makedonskog naroda izvan ili iza tih
kvalifikativa. To znaci da identitetan znak, istorijska i reali-
tetna utemeljenost, potencijal, perspektiva, izazovi i ambici-
je makedonskog naroda mogu da se materijalizuju i pozitiv-
no da se usmere samo u uslovima modernosti, demokratije
i ljudskih prava, razvoja, dobrosusedstva, tolerancije i dija-
loga. Ove vrednosti su zajednicke, a ne suprotne interesi-
ma suseda i etnickih zajednica sa kojima se u Makedoniji za-
jedno zivi. Ukoliko je to tako, a razvoj unutrasnjih odnosa i
struktura u republici se krece u tom smeru, makedonski na-
rod ima utoliko vise legitimno pravo i moralni autoritet da se
bori i da se ne odrice svog identiteta, nacionalne samobitno-
sti i drzavnosti, zbog bilo koga i bilo ¢ijih planova, doktrina,
platformi, ambicija i iluzija; oni ¢e se pokazati kao nemoc¢ni
i neperspektivni. Potrebna je razvojna, drzavna i gradanska
strategija, §to samo moze da otvori prostor za procvat nase
nacionalno-kulturne samobitnosti.



